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EXCELENTISSIMOS SENHORES MEMBROS DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA:

Com amparo no art. 42, caput, § 1°, da Constituicio do Estado, tmpde-me o dever de
inforimar a Vossas B ,\u}enums que vetel paromlmcme o Autdgrafo de Lei n® 601/2024, de iniciativa dessa
nclita Asserebleia Legislativa, que “Dispde sobre a proibi¢do do confinamento, acorrentamento ¢
aiojzmento inadequado de cdies e gatos no estado de Rondénia ¢ da outras providéncias.”, encaminhado a

{

ssle Esecutivo por intermédio da Mensagem n® 43/2025-ALE, de 2 de abril de 2025.
o

Nobres Parlamentares, inicialmente, analisando a notoriedade quanto ao objeto apresentado,
apesar de nao haver davidas quanto a benevolente inten¢do do legislador ¢ ao comprometimento em
satvaguardar o bem estar dos cles ¢ gatos no estado, vejo-me compelido a vetar parcialmente a
,'*n'ur»m?u ra, et especial o art. 4°, caput, inciso III, da propositura, que revela-se incompativel com a

renidade pratica ¢ juridica, por ahonta; os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, conforme
consagrados na tCoastituigio Federal. O referido dispositivo impoe sangdes severas as pessoas juridicas
estidtiaty, seon 2wiabelecer gradagdo entre as penalidades previstas, como multa e cassacdo, € tampouco
di ‘an win praze maximo para a aplicacio da penalidade de cassacio. Tal descompasso comprowete a
sepuranga jurldica ¢ conduz a inconstitucionalidade material do dispositivo,

0

Owirossim, a Constituigdo Federal, em seu art. 5°, capue, inciso LIV, asscgura que “ningucm
5 ‘m_;mm(b da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”. Esse dispositivo fundamenta ¢
chamado devide processo legal material, exigindo que as leis, além de formais, respeitem parémetros de
justiva, razoabilidade ¢ proporcionalidade. No mesmo artigo, os incisos LV e XXXV garantem o
contraditorio, a ampla defesa € 0 acesso ao judiciario, principios que também devem oricntar os PIOCEssos
adminisirativos sancionatorios.

Ao principio da razoabilidade, Celso Antonio Bandeira de Mello ensina que:

L--] que a Administragéo, 2o atuar no exercicio de disoricdo, terd de obedecer a eritérios aceitiveis
du ponto de vista racional, em sintonia com o sense normal de pessoas equilibradas e repeiiosas
das finalidades que presidivam a outorga da competéneia exercida. Vale dizer: prefende so
colocar em claro que nfio serfio apenas inconvenientes, mas também flegitimas - ¢, portunty,
jurisdicionalmente invilidas -, as condutas desarrazoadas, bizarras, incoerentes ov praticadas
em desconsideracio s situaghes ¢ circunsifincizs que serimm atendidas por guent fivesse
atributes normais de prudéncia, sensatez e disposicdc de acatamesto s finalidades da lei
atributiva da diserigho manejada (MELLO, Celso Antdnio Bandera de. Curso de Dirciio
Admumistrativo. 9 ed. Sio Paulo: Malheiros, 1997, . 154y,

Ll\su

Além disso, o atual Ministro do Supremo Tribunal Federal em sua obra “A proporcionaiid

nagurisprudéneia do S upr'mm Iribunal Federal” corrobora esse entendimento, vejamos:
ASSEMBLEIA LEGISLATIVA D DOESTADO CF RGNIGMIA
GABINETE DA PREbIDEN IA

Recebido em: 023’/ Oif/xs
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ASSINATURA

O A doutrina gonstitucional mais moderna enfatiza que, em s¢ tratande de imposi¢ao de restricdes a
ninadags dirveitos, deve-se mdagar ndo apenas sobre a admissibilidade constitucional da restrigio




eventualmente fixada (reserva legal), mas também sobre a compatibilidade das restriges
estabelecidas com o principio da proporcionalidade. [..] Um Juizo  definitivo sobre a
proporcionalidade ou razoabilidade da medida ha de resultar da rigorosa ponderaciio entre
significado de interven¢do para o atingido e os objetivos  perseguidos pelo legislador
(proporcionalidade ou razoabilidade em sentido estrito).

O pressuposto da adequagdo (Geeignetheit) exige que as medidas interventivas adotadas montem-se
aptas a atingir os objetivos pretendidos. O requisito da necessidade ou da exigibilidade
(Notwendigkeit oder Erforderlichkeit) significa que nenhum meio menos gravoso para o individuo
revelar-se-ia igualmente eficaz na consecugio dos objetivos pretendidos. Assim, apenas o que é
adequado pode ser necessério, mas o que ¢ necessario nio pode ser inadequado. :

[.]

razoabilidade como postulado constitucional auténomo que tem a sua sedes matdita ¢ na
disposicio constitucional que disciplina o devido processo legal (art. 5° inciso LIV). Por outro
lado, afirma-se de maneira inequivoca a possibilidade de se declarar a inconstitucionalidade de
lei em caso de sua dispensabilidade (inexigibilidade), inadequacio (falta de utilidade para o fim
perseguido), ou se auséncia de razoabilidude em sentido cstrito (despropor¢ao entre o objetivo
perseguido e o 6nus imposto ao atingido).

Vé-se, pois, que o principio da proporcionalidde su da proibicio do excesso ¢ plenamente
compativel com a ordem constitucional brasileira. A prépria jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal evolui para reconhecer que esse principio tem hoje a sua sedes materia e no
art. 5° inciso L1V, da Constituicio Federal (Repertério IOB de Jurisprudéncia, n® 23/94).

Outrossim, no recentissimo julgamento da Acfio Direta de Inconstitucionalidade n® 5465, na
qual se discutia a constitucionalidade da Lei Estadual n° 14.946, de 28 de janeiro de 2013, do estado de $&0
Paulo, que “Dispde sobre a cassagio da inscricdo no cadastro de contribuintes do [mposto sobre Operagoes
Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestacdes de Servigos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicagdo - ICMS, de qualquer empresa que faga uso direto ou indireto de trabalho
escravo ou em condigdes andlogas™, o Supremo Tribunal Federal - STF, por maioria, Jjulgou procedente em
parte o pedido para assentar a constitucionalidade da norma, conferindo interpretagdo conforme a
Constituicdo Federal, nos seguintes termos, retirados da decisio de julgamento da Sessdo Ordinaria de
09.04.2025, in verbis:

(1) Artigos 1° e 2° da Lei paulista.n® 14.946/2013, de modo a exigir a comprovagio, em processo
administrativo sob as garantias do contraditério e da ampla defesa, de que o séeio ou preposto
do estabelecimento comercial sabia ¢n tinha como s aspeitar da participaciio de trabalho
eseravo na cadeia de produciio das mercadorias adquiridas; (i) Artigo 4° da Lei paulista n.
14 946/2013, de modo a exigir a comprovagiio, em processe administrative sob as garantias do

~ contraditério ¢ da ampla defesa, de que o sécio a ser punido, sabendo ou tendo como suspeitar
da participa¢dio de trabalho eseravo na cadeia de produgiic das mercadorias adquiridas, haja
contribuido, comissiva ou omissivamente, com a aquisicio de aludidas mercadorias; (iii) § 1° do
Art. 4° da Lei paulista n. 14.946/2013, de maneira que o prazo de 10 (dez) anos seja adotado
come limite mAximo, restando a norma com a seguinte dic¢fo: "§ 1° - As restricies previstas
nos incisos prevalecerio pelo praze de até 10 (dez) anes, contados da data de cassacio'', tendo
ficado explicitado que o reconhecimento da ocorréncia de trabalho analogo & escravizagido ¢
feita pelo 6rgio federal competente. Tudo nos termos do voto do Relator, vencido parcialmente o
Ministro Dias Toffoli, que julgava procedente o pedido. Nesta assentada, o Ministro Luiz Fux
réajustou seu voto para acompanhar integralmente o Relator.

Note-se que no caso andlogo, o STF entendeu quc a empresa que tenha se utilizado direta ou
indiretamente de trabalho escravo ou em condi¢es analogas poderia sim ter a sua inscricio no cadastro de
contribuintes do Imposto sobre Circulacdo de Mercaderias e Servigos - ICMS cassada. Contudo, a previsio
de penalidade de cassacde deve ser precedida da comprovacdo da ciéncia ou suspeita da participacao de
trabalhe escravo na cadeira de produciio das mercadorias adquiridas. Ademais, na lei paulista constava o
prazo de 10 (dez) anos como limite minimo, tendo o STF entendido que tal prazo deve ser adotado como



limite maximo. O que ¢ possivel extrair do julgamento e de um apanhado de todo o arcabougo juridico
atual, ¢ que ha um esforgo para a preservagio da pessoa juridica, inclusive em situacdes drasticas.

Por fim, a fungdo social da empresa também deve ser protegida pela Constitui¢do
Federal, hos termos do art. 170, caput, inciso 111, que estabelece como fundamento da ordem econdmica a
valorizagdo do trabalho humano e a livre iniciativa, tendo como principio a fun¢do social da propriedade.
Portanto, medidas que comprometam a continuidade da atividade empresarial devem 'ser adotadas com
cautela, proporcionalidade e critérios objetivos. '

Dessa forma, entende-se que o dispositivo ora vetado carece de mecanismos que assegurem a
progressividade das penalidades, bem como a fixacio de um limite temporal razoavel, revelando-se
desproporcional ¢ incompativel com os preceitos constitucionais que regem o ordenamento juridico
brasileiro. A medida, tal como redigida, compromete a seguranga juridica, fere o devido processo legal e
pode ocasionar desequilibrios indescjados na aplicacio da norma.

Diante do exposto, vejo-me compelido a negar parcialmente san¢io 2 presente
propositura, uma vez que o art. 4°, caput, inciso 111, da propositura extrapola a possibilidade de aplicagdo
no mundo concreto, subvertendo, como ja dito, os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o que
macula o aspecto material do referido dispositivo, haja vista que o contetdo da norma afrontou principios,
com fundamento nos arts. 5°, caput, incisos LIV, LV e XXXV, bem como no art. 170, caput, inciso 111, da
Constituicdo Federal, o veto parcial se impde, a fim de assegurar que a protecdo aos animais se realize em
harmonia com os direitos fundamentais, os principios da ordem econdmica e os valores do estado
democratico de direito.

Certo de ser honrado com a elevada compreensio de Vossas Exceléncias €;
consequeniemente, com' a pronta manutengdo do Veto Parcial, antecipo sinceros agradeciment s-pelo
imprescindivel apoio, subscrevendo-me com especial estima e consideracdo.

MARCOS JOSE ROCHA DOS SANTOS
Governador

- Documento assinade eletronicamente por Marcos lJosé Rocha dos Santos, Governador, em
1 25/04/2025, as 12:58, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no artigo 18 caput e
L seus §§ 12e 22 do Decreto n® 21.794, de 5 Abril de 2017.

= A autenticidade deste documento pode ser conferida no site portal do SEI, informando o codigo
;E_ 2 verificador 0059216460 e o codigo CRC C2046D78.

Referéncia: Caso responda esta Mensagem, indicar expressamente o Processo n@ 0005.001453/2025-70 SEI n® 0059216460



GOVERNADORIA - CASA CIVIL
LEI N° 6.016, DE 25 DE ABRIL DE 2025.

Dispde sobre a proibigdo do confinamento,
acorrentamento e alojamento inadequado de
caes e gatos no estado de Rondénia e d4 outras
providéncias.

O GOVERNADOR DO ESTADO DE RONDONIA:
Faco saber que a Assembleia Legislativa decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 1° Ficam proibidos o confinamento, o acorrentamento ¢ o alojamento inadequados de
cdes e gatos, 0s quais causem restricéo a sua liberdade de locomogdo, no d4mbito do estado de Rondonia.

Art. 2° Para efeitos desta Lei, considera-se:

[ - confinamento: prender, cercar ou isolar indevidamente cio ou gato, impedindo sua
locomogao e privando-o de sua liberdade ou necessidades basicas;

II - acorrentamento: qualquer meio de restri¢io de liberdade de locomocao de cdo ou gato a
qual ndo the forneca espago suficiente para movimentacdo, privando-o de suas necessidades basicas, e que
the oferega risco de vida, inclusive por enforcamento;

III - alojamento inadequado: qualquer meio de alojamento que oferecga risco a vida e a satde
do cdo ou gato, ou que ndo atenda as dimensdes adequadas ao seu tamanho e porte, bem como qualquer

condi¢do que desrespeite as normas e condi¢des de bem-estar animal; e

IV - restricdo a liberdade de locomogio: qualquer meio de aprisionamento permanente ou
rotineiro do cdo ou gato a um objeto estacionario por periodos continuos.

Art. 3° Excepcionalmente, nos casos de impossibilidade tempordria por falta de outro meio
de contengdo, o cdo ou gato podera ser preso a uma corrente do tipo “vai e vem”, que proporcione espago
suficiente para s movimentar de acordo com suas necessidades.

§ 1° O aprisionamento de que trata o caput deste artigo devera:

I - ser temporério;

II - manter o animal abrigado de sol, chuva, calor ou frio excessivo;

IIT - conter espaco para que o animal possa se movimentar:

IV - possuir disponibilidade de alimentacéo e agua limpa;

V - possuir asseio e conservagdo de higiene do alojamento ¢ do proprio animal; e

VI - ser restrito de contato com outros animais agressivos ou portadores de doengas.



§ 2° Para o acorrentamento de que trata o disposto no caput deste artigo, deverdo ser
observadas as seguintes condicdes:

I'- ¢ vedado o uso de correntes, enforcadores pontiagudos ou néo, que envolvam o pescogo
do animal; ¥

II - ¢ vedado o uso de cadeados para fechamento de coleiras e correntes; e

III - devem ser utilizadas coleiras, preferencialmente do tipo “peitoral”, com
tamanho ¢ porte, que envolva o tronco do animal ¢ ndo o submeta a riscos de enforcamento. LdeR"

Art. 4° O descumprimento ao disposto nesta Lei acarretard ao infrator a imposi¢ao das
seguintes sangdes, que podem ser aplicadas cumulativamente, considerando-se a gravidade da conduta, sem

prejuizo das demais sangdes de natureza civil, penal ou administrativa que estejam previstas na legislacdo
municipal, estadual e federal:

[ - multa correspondente a 10 (dez) Unidades Fiscais do Estado de Rondénia - UPFs/RO, por
animal, se a infragdo for cometida por pessoa natural;

II - multa correspondente a 30 (trinta) Unidades Fiscais do Estado de Rondénia - UPFs/RO,
por animal, se a infragdo for cometida por pessoa juridica; e

I - VETADO.

Paragrafo nico. Os valores das multas descritas nos itens I e II deste artigo serdo dobrados
em caso de reincidéncia, entendendo-se como reincidéncia o cometimento da mesma infragdo em periodo
inferior a S (cinco) anos.

Art. 5° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacio.

Rondénia, 25 de abril de 2025; 204° da Independéncia ¢ 137° da Republica.

MARCOS JOSE ROCHA DOS SANTOS
Governador

. Documento assinado eletronicamente por Marcos José Rocha dos Santos, Governador, em
.1 125/04/2025, as 12:54, conforme horéario oficial de Brasilia, com fundamento no artigo 18 caput e
. iseus §§12e2° do Decreto n? 21.794, de 5 Abril de 2017.
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GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA

Procuradoria Geral do Estado - PGE
Procuradoria Geral do Estado junto a Casa Civil - PGE-CASACIVIL

Parecer n° 68/2025/PGE-CASACIVIL

REFERENC!A: Autdgrafo de Lei n® 601/2024 (id 0058944884)
ENVIO A CASA CIVIL: 03.04.2025

ENVIO A PROCURADORIA: 03.04.2025

PRAZO FINAL: 24.04.2025

g RELATORIO

iER L Trata-se de consulta formulada a Procuradoria Geral do Estado, objetivando a apreciacdo de
constitucionalidade do Autégrafo de Lei n® 601/2024 (id 0058944884).

1.2. O autdgrafo em comento possui a seguinte ementa: "dispbe sobre a proibicdo do
confinamento, acorrentamento e alojamento inadequado de cdes e gatos no estado de Rondénia e dd
outras providéncias".

1.3. E o breve e necessario relatério.

2. LEGITIMACAO DA ATUACAO DA PROCURADORIA GERAL DO ESTADO NO PRESENTE
PROCESSO ADMINISTRATIVO

2.1 Dispbe a Constituicdo Federal que aos Procuradores do Estado incumbe a representacao
judicial e a consultoria juridica das respectivas unidades federadas, circunstancias estas inseridas no art. 132.

2.2, No ambito estadual, a Constituigdo do Estado de Rondénia prevé no art. 104: “A Procuradoria-
Geral do Estado é a instituicdo que representa o Estado, judicial e extrajudicialmente cabendo-lhe, nos
termos da lei complementar que dispuser sobre sua organizagdo e funcionamento, as atividades de
consultoria e assessoramento juridico do Poder Executivo”.

2.3, Seguindo esta linha, a Lei Complementar ne 620, de 11 de junho de 2011, prevé as
competéncias da Procuradoria Geral do Estado que corroboram com as disposi¢des da Constitui¢do Estadual.

2.4, Portanto, resta inequivocamente caracterizada a competéncia constitucional e legal exclusiva
da Procuradoria Geral do Estado para o exercicio da funcdo consultiva no presente feito, com exclus3o da

eventual competéncia de qualquer outro agente publico, observado o disposto no art. 11, inciso V e § 22 da
fei supracitada.

255 Por ocasido da analise da Procuradoria Geral, necessario observar os limites das regras
constitucionais do processo legislativo, com énfase a inconstitucionalidade formal ou material, se houver.



2.6. Nesse contexto, de forma simplista, imp&e-se destacar que, na hipdtese de o contetdo da
norma ser contrario ao disposto na Constituicdo, restard caracterizada a inconstitucionalidade material.

2.7, Havera inconstitucionalidade formal se houver violagdo da regra constitucional quanto ao ente
competente para a produgdo da norma, isto &, se decorrente de invasio da competéncia legislativa
constitucionalmente outorgada a outro ente.

2.8. Mais precisamente, em caso de inobservancia das regras constitucionais do processo
legislativo, se este for inaugurado por autoridade diversa daquela legitimada pela Constituicdo, restard
configurada a inconstitucionalidade formal subjetiva, remanescendo a inconstitucionalidade formal objetiva
as demais hipéteses de descumprimento ao processo legislativo constitucional.

2.9. Ao Chefe do Executivo, por sua vez, cabe, privativamente, a competéncia de vetar total ou
parcialmente projetos apreciados pelo Poder Legislativo, exercendo o veto politico quando concluir pela
incompatibilidade com o interesse publico, e exercendo o veto juridico quando concluir pela
incompatibilidade formal ou material com a Constituicdo.

2.10. Compete destacar que esta Procuradoria nio faz andlise do mérito, contudo, os atos
normativos devem ser motivados, cabendo a esta unidade orientar quanto a antijuridicidade das leis. Ato

continuo, a analise se perfectibiliza a partir da compatibilidade com outras normas vigentes no dmbito
estadual e federal.

2,11, Desse modo, em razdo da vigéncia da Portaria n2 41 de 14 de janeiro de 2022, que por meio
do art. 59, promoveu a instalacdo das Procuradorias Setoriais, e, ainda, somada a previs3o do art. 23 da Lei
Complementar n® 620/2020, tem-se que a competéncia para o exercicio das funcdes previstas no art. 29 da
referida lei, pertence a esta Procuradoria Setorial, raz3o pela qual, passa-se a anélise da constitucionalidade
do autdgrafo de lei, servindo de subsidio ao controle de constitucionalidade preventivo realizado pelo Chefe
do Poder Executivo estadual.

/Q)-(,.
S DO EXAME DOS ASPECTOS FORMAIS :,
S
s
of‘e
Sels Inicialmente, destaca-se o principio constitucional da separacdo dos Poderes; a
Constituicdo Federal (art. 2°) quanto a Constituicdo do Estado de Ronddnia (art. 72), respectivamente.
3.2. Veja-se que a disciplina constitucional tem por objetivo prevenir a usurpa¢dao da competéncia

de um Poder pelo outro, de modo que suas competéncia estdo previstas na Constituicio Federal e na
Constituicdo Estadual.

3.3. Somado a isso, a Constituicdo Federal prevé a iniciativa privativa do Presidente da Republica
{art. 61, da CF), além de dispor sobre as suas atribui¢des que lhe sdo préprias (art. 84, da CF).

3.4, Destaca-se que, as hipdteses contidas, em raz3o do principio da simetria e da separac¢io de
Poderes, devem ser observadas no dmbito estadual, distrital e municipal, logo, tais matérias deverdo ser
iniciadas pelos Chefes do Executivo.

3.5, Em dmbito estadual, as matérias que s3o de iniciativa ou competéncia exclusiva do Chefe do
Poder Executivo estdo determinadas nos arts. 39 e 65 da Constituicdo do Estado de Ronddnia.

3.6. No caso concreto, o autégrafo em andlise trata da proibicdo do confinamento,
acorrentamento e alojamento inadequado de ces e gatos no estado de Ronddnia.

3.7 Trata-se, inicialmente, de norma relacionada a proteg¢do ao meio ambiente, especialmente
para preservar condigdes de dignidade na liberdade de locomogdo de cdes e gatos, motivo pelo qual aplica-
S€ 40 presente caso as previsoes relativas a preservagdo da fauna (inciso VIl do art. 23 c/c inciso VI do art. 24,
todos da CF/88), nos seguintes termos:

Art. 23. E competéncia comum da Unido, dos Estados, do Distrito Federai e dos Municipios:
[

VIl - preservar as florestas, a fauna e a flora;




Art. 24. Compete a Unido, aos Estados e ao Distrito Federal legislar concorrentemente sobre:

[..]

VI - florestas, caga, pesca, fauna, conservagdo da natureza, defesa do solo e dos recursos naturais,
prote¢do do meio ambiente e controle da poluigdo;

3.8. Na ligdo do professor Ricardo Carvalho[l], o termo fauna se refere ao "conjunto dos animais
que vivem numa determinada regiiio ou periodo geoldgico, domesticados ou ndo, da fauna terrestre
(silvestres e alados) e da fauna aqudtica (ictiofauna) e todos sdo protegidos pelo artigo 225, pardgrafo 12,
inciso VIl da Constituicdo Federal [...] Embora néo fique de todo claro, tem-se a impresséo de que a norma
protege a fauna [silvestre, termo especifico, a ser conservada], incluindo os animais domésticos ou
domesticados apenas na protecéo contra a crueldade [os animais, termo genérico].

3.9. Logo, ao tratar também da prote¢do de animais domésticos (cdes e gatos), o contetdo do
autografo em analise se amolda as previsées destacadas nos itens 3.7 e 3.8, acima.

3.10. Para além da conceituagdo acima apresente, no caso cabe a diferencia¢do da competéncia
comum (art. 23) e da competéncia concorrente (art. 24). A competéncia comum possui natureza
administrativa, relacionando-se com a execucdo de servigos publicos, motivos pelos quais todos os entes
federativos possuem competéncia conjunta para atuar nas matérias previstas no rol do art. 23. Enquanto
isso, a competéncia concorrente relaciona-se com a possibilidade dos entes (exceto os Municipios)
legislarem sobre as matérias elencadas no art. 24. Ou seja, todos os entes tém o dever de preservar a fauna,

mas a competéncia para legislar sobre tal tema restou atribuida apenas a Unido, aos Estados-membros e ao
DF.

3.11. Em ambito estadual, tais competéncias foram replicadas conforme se extrai do inciso XVI do
art. 82 e do inciso V! do art. 92, todos da Constituigdo do Estado de Ronddnia, como vemos a seguir:

ndo Ihe sejam vedados pela Constituicdo Federal, especialmente: Yos
e
[ y D% 2
XVI - preservar as florestas, a fauna, a flora e a bacia hidrogréfica da regigo; Folha .«
Iy
R
%o‘ o
Art. 97 Compete, ainda, ao Estado legislar, de forma concorrente, respeitadas as normas gerais % nido,

sobre:
[l

VI - florestas, caga, pesca, fauna e conservacgio da natureza, defesa do sclo e dos recursos naturais,
protegdo ao meio ambiente e controle da poluig3o;

312, Assim, observa-se que os entes federativos podem legislar sobre matérias afetas a fauna,
desde que em conformidade com as normas estabelecidas em ambito nacional, ou seja, no exercicio da
chamada competéncia legislativa suplementar, segundo se verifica do contetdo do §12 do art. 24 da CF ou,

na inexisténcia de lei federal geral, no exercicio da competéncia legislativa plena, conforme §32 do mesmo
dispositivo:

Art. 24. in albis

[

§ 12 No ambito da legislagio concorrente, a competéncia da Unido limitar-se-4 a estabelecer normas
gerais. (Vide Lei n® 13.874, de 2019)

[...]

§ 32 Inexistindo lei federal sobre normas gerais, os Estados exercerdo a competéncia legislativa plena,
para atender a suas peculiaridades. {Vide Lei n? 13.874, de 2019)

Bl ar i A respeito da competéncia concorrente definida pelo citado art. 24 da CRFB/1988, a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica no entendimento de que a competéncia estadual é



suplementar, in verbis:

O art. 24 da CF compreende competéncia estadual concorrente nio cumulativa ou su
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24, § 29) e competéncia estadual cumulativa (art. 24, §32). Na primeira hipétese, existent QWWSI

. SR
de normas gerais (art.24, §19), poderdo os Estados e o Distrito Federal, no uso da competéncia

suplementar, preencher os vazios da lei federal de normas gerais, a fim de afeicod-la &s peculiaridades
locais (art. 24, §29); na segunda hipétese, poderdo os Estadual e o Distrito Federal, inexistente a lei
federal de normas gerais, exercer a competéncia legislativa plena ‘para atender a suas peculiaridades’
(art. 24, §39). Sobrevindo a lei federal de normas gerais, suspende esta a eficicia da lei estadual, no
que lhe for contrario (art. 24, §42). A Lei 10.860, de 31-8-2001, do Estado de S3o Paulo foi além da
competéncia estadual concorrente ndo cumulativa e cumulativa, pelo que afrontou a Cf, art. 22, XXIV, e

art. 24, 1X, §22 e §3¢2 (STF - ADI 3.098, Rel. Min. Carlos Velloso, julgamento em 24-11-2005, Plenério, D)
de 10-3-2006).

3.14. Desse modo, observa-se que os entes federativos podem legislar sobre fauna, desde que em
conformidade com as normas estabelecidas em ambito nacional, que no presente caso relaciona-se com o
regramento geral acerca do tema a partir da Lei n? 9.605, de 12 de fevereiro de 1998, que "dispbe sobre as

sangbes penais e administrativas derivadas de condutas e atividades lesivas ao meio ambiente, e dd outras
providéncias".

3.15. Cumpre pontuar que o autdgrafo sob analise estabelece, em seu art. 42 e seu paragrafo Unico,
que o ndo cumprimento do disposto na lei, ensejara o infrator a penalidades (multas e cassac¢do da eficacia
da inscri¢do no cadastro de contribuintes do ICMS/RO, se a infragdo for cometida por pessoa juridica - o que

inabilitaria o contribuinte a pratica das operacdes tributadas pelo ICMS - além de duplicacdo da multa no
caso de reincidéncia da infrac3o).

3.16. Nesse ponto, a previsdo trazida pelo autdgrafo nio cria despesa para a Administracio, nem
tampouco inova no feixe de fungdes tipicas da administracdo direta, pois apesar de a propositura n3o
mencionar expressamente quem vai ser responsavel pela fiscalizagdo das medidas, certo é que tal desiderato
caberd ao Poder Executivo, por intermédio do Nucleo de Protecdo aos Animais - NPA, vinculado & Delegacia
Especializada em Repressdo aos Crimes Contra o Meio Ambiente — DERCCMA, que ja possui tais atribuicdes,
nos exatos termos das competéncias estabelecidas nos incisos I, Il e IV do art. 22 da Resolucdo n?
030/2017/CONSUPOL/PC-RO, publicada no DOE-RO n? 92, de 18.05.2017:

Art. 2° Compete a Delegacia Especializada em Repressdo aos Crimes Contra o Meio Ambiente —
DERCCMA, por meio do Nicleo de Protegdo aos Animais:

I - Apurar as infragdes penais que tenham como objeto material do crime animais silvestres,
domésticos ou domesticados, nativos ou exéticos;

It - Atuar, em conjunto com 6rgdos piiblicos ou entidades sem fins lucrativos, em busca de
implementar mecanismos de protecio aos animais;

(-]

IV - Proceder a operagdes policiais visando combater praticas criminosas envolvam crueldade contra
animais.

3.7, N&o ha invasdo de competéncia por parte da Casa de Leis, portanto, conforme entendimento
fixado pelo Supremo Tribunal Federal - STF no julgamento do leading case ARE 878.911- RG/RJ, sob relatoria

do Min. Gilmar Mendes, o qual deu origem ao Tema 917 da Sisteméatica da Repercussdo Geral do STF, cuja
tese é a seguir reproduzida:

Tema 917 - Competéncia para iniciativa de lei municipal que preveja a obrigatoriedade de instalagio de
cameras de seguranga em escolas publicas municipais e cercanias.

TESE: Ndo usurpa competéncia privativa do Chefe do Poder Executivo lei que, embora crie despesa
para a Administracdo, ndo trata da sua estrutura ou da atribuicio de seus orgdos nem do regime
juridico de servidores publicos (art. 61, § 19,1L,"a", "c" e "e", da Constituicdo Federal).



3.18. Como dito, o autdgrafo analisado n3o cria despesa para a Administracdo, ndo tratando de sua
estrutura, de atribuicSes dos 6rgdos ou do regime juridico de servidores publicos, moldando-se ao
precedente fixado no Tema 917, acima reproduzido.

3.19: Ainda, verifca-se, de toda sorte, o projeto de lei dependerd de regulamentacdo do Poder
Executivo, mediante decreto, para que possa ter eficacia plena, oportunidade na qual o Excelentissimo Chefe
do Poder Executivo definird as atribuicées de seus orgdos na implemenacio da matéria.

3.20. Com isso, depreende-se que dentre as matérias que sdo de iniciativa do Governador do Estado
(art. 39), somado a competéncia privativa do Governador (art. 65), ndo ha vedagdo para que a matéria
proposta seja de iniciativa parlamentar, ndo havendo que se falar, portanto, em vicio de iniciativa, o que
caracteriza a higidez formal da proposic3o.

4. DO EXAME DOS ASPECTOS MATERIAIS

0 gg pe”
4.1, Restara caracterizada a inconstitucionalidade material, quando o contetido da norﬁwaea?rontar
qualquer preceito ou principio da Constituicdo Federal e/ou Constituicdo Estadual, podendo ainda
iguaimente verificar-se quando houver desvio de poder ou excesso de poder legislativo.

4.2 Conforme anunciado no item anterior, o autografo em andlise trata da proibicdo do
confinamento, acorrentamento e alojamento inadequado de cdes e gatos no estado de Rondénia.

4.3 infere-se na justificativa de id 0058944977, de autoria da Deputada Estadual leda Chaves
(UNIAO BRASIL), o seguinte:

[...] Neste plano, o presente Projeto de Lei visa aprimorar a legislagdo estadual sobre a protecdo e o
bem-estar dos animais, introduzindo disposicdes especificas que proibam praticas cruéis de
confinamento, acorrentamento e alojamento inadequado. A principal motivagio desta proposta é a
necessidade de uma resposta legislativa abrangente para todo o estado, diante da persisténcia e
gravidade nos casos de crueldade contra animais.

A protecdo dos animais é um compromisso ético e uma responsabilidade legal que todos devemos
assumir. Praticas de acorrentamento continuo nio apenas infringem sofrimento fisico, mas também
causam sérios danos psicolégicos aos animais, impedindo que eles expressem comportamentos
naturais essenciais ao seu bem-estar.

[...]

Ademais, ao estabelecer critérios claros para a contencdo tempordria de animais, o projeto de lei
assegura que as necessidades fundamentais dos animais sejam atendidas, promovendo um ambiente
mais saudavel e ético. A inclus3o de penalidades especificas para pessoas juridicas infratoras, como a
cassagdo da inscrigdo no cadastro de contribuintes do ICMS, reforca a seriedade com que o Estado de
Rondénia trata a questdo da prote¢do animal.

4.4, Assim, passamos a analise da constitucionalidade material do autdgrafo.

4.5, Em linhas gerais, a proposicdo alinha-se ao dever do poder publico de prote¢do ao bem-estar
animal e de promogdo de um ambiente seguro e saudavel para os animais. Destacam-se assim, o inciso VI,
do §12, do art. 225 da CF/1988 e o inciso VI do art. 221 da Constituicdo do Estado de Rondénia:

Constitui¢do Federal de 1988

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo
e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e 3 coletividade o dever de
defendé-lo e preservi- lo para as presentes e futuras geragoes.

[iss]
§ 19 Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Publico:
[..]

VIl - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que coloquem em risco sua
fungdo ecoldgica, provoquem a extingdo de espécies ou submetam os animais a crueldade.



Constituicdo do Estado de Rondénia

Art. 221. Para assegurar a efetividade do disposto no artigo anterior, incumbe ao Estado e aos
Municipios, na esfera de suas respectivas competéncias:

[.]

VI - prevenir e coibir toda prética que submeta os animais 3 crueldade;

4.6. O Ministro do Supremo Tribunal Federal - STF, Gilmar Mendes, em seu voto no r gﬁ
concessdo de medida cautelar na Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental n¢ G%EBF
leciona que, no contexto brasileiro, o artigo 225 da Constitui¢do estabelece que tanto a coletividade gquanto
o Poder Publico tém o dever de proteger e conservar o meio ambiente, visando as geracdes presentes e
futuras. Esse dispositivo consagra um dever geral de prevencdo dos riscos ambientais, configurando uma
ordem normativa objetiva voltada a antecipag¢do de danos ambientais futuros. Tal dever é juridicamente

fundamentado nos principios da prevengdo (relativos a riscos concretos) e da precaugdo (relativos a riscos
abstratos).

4.7, Apesar do alinho da propositura com os mandamentos constitucionais acima expostos, em se
tratando das penalidades previstas no art. 42 do autografo, é necessdrio tecer alguns comentarios.

4.8. Inicialmente, verifica-se que as penalidades previstas no art. 42 do autografo s6 poderio ser
levadas a efeito apds a devida apuragdo e consequente constatacio das infragdes em processo
administrativo sob as garantias do contraditério e da ampla defesa. Isso porque, ndo cuidou o legislador
estadual de pormenorizar no referido dispositivo o procedimento apuratério capaz de ensejar a aplicacio
das sang¢bes e, ndo se pode cogitar sangao sem o devido processo legal.

4.9, Além disso, ha evidente auséncia de gradagdo na previsdo das penalidades, pois as sancdes
fixadas nos incisos | e Il do art. 42 do autografo tratam de imposicdo de multas para os infratores que sejam
tanto pessoas naturais quanto pessoas juridicas, enquanto o inciso Il do art. 4@ prevé a imposicdo de
cassacdo da eficdcia da inscri¢gdo no cadastro de contribuintes do Imposto sobre Operacgdes relativas a
Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestacdes de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e
de Comunicag¢io do Estado de Rondénia - ICMS/RO, caso a infragdo seja cometida por pessoa juridica.

4.10. Ou seja, ha duas previsdes a serem impostas as pessoas juridicas (multa e cassacdo da
inscricdo no cadastro do ICMS/RO) sem a devida diferenciagdo para aplicagdo no caso concreto e mais ainda,
sem a devida justificativa para a progress3o de uma pena para a outra, o que pode configurar inclusive uma
espécie de "bis in idem" sancionatdrio.

411, Tal progressdo se faz sobremaneira necessaria, porquanto o efeito pratico para a cassacao
da inscricdo no cadastro do ICMS/RO de uma empresa é o impedimento _da emissido de nota fiscal
eletrénica,_o que inabilita o contribuinte a pratica das operagdes tributadas pelo ICMS. Logo, a cassacio
poderia_ser tomada como uma "pena de morte" da Ressoa juridica, pois ela estaria impossibilitada de

manejar suas atividades cotidianas com observincia das normas legais,_especialmente as de natureza
tributdria.

4.12. Inclusive, € de se estabelecer que ndo ha previsio no inciso Ill do art. 42 para um tempo
maximo em que a cassacdo possa operar, motivo pelo qual a pena poderia produzir efeitos "ad aeternum”.

4.13. Ndo obstante a nobreza da propositura em salvaguardar o bem estar dos animais, cuja tutela
juridica tem recebido maior atenc3o e espaco de discussdo hodiernamente, é preciso levar em consideracdo
que a imposicdo da sancdo prevista no inciso Il do art, 4@ poderia ensejar outros problemas de natureza
sécio-econdmica, na medida em que a propositura ndo exige, por exemplo, a avaliacio do grau de
envolvimento dos responsdveis pela empresa nas infragdes cometidas, como a devida comprovagao de que
0s s0cCios ou prepostos do estabelecimento comercial tenham efetivamente participado ou tomado ciéncia

da ocorréncia de situagdes que restrinjam a liberdade de locomogdo de cdes e gatos nas dependéncias de
suas empresas.

4.14, Nesse ponto, no recentissimo julgamento da A¢3o Direta de Inconstitucionalidade n® 5465,
na qual se discutia a constitucionalidade da Lej n® 14.946, de 28.01.2013, do Estado de S3o Paulo, que previa
a cassagao da inscricdo no cadastro de contribuintes do ICMS, de qualquer empresa que fizesse o uso direto
ou indireto de trabalho escravo ou em condi¢des analogas, o STF, por maioria, julgou procedente em parte o



pedido para assentar a constitucionalidade da norma, conferindo interpretacdo conforme 3 Constitut
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(i) Artigos 12 e 29 da Lei paulista n. 14.946/2013, de modo a exigir a comprovagio, ?’rﬁ?’fplﬁce‘fSB

administrativo sob as garantias do contraditério e da ampla defesa, de que o sécio ou preposto do
estabelecimento comercial sabia ou tinha como suspeitar da participagdo de trabalho escravo na
cadeia de produ¢do das mercadorias adquiridas; (i) Artigo 42 da Lei paulista n. 14.946/2013, de modo
a exigir a comprovagdo, em processo administrativo sob as garantias do contraditério e da ampla
defesa, de que o sécio a ser punido, sabendo ou tendo como suspeitar da participagdo de trabalho
escravo na cadeia de producdo das mercadorias adquiridas, haja contribuido, comissiva ou
omissivamente, com a aquisi¢do de aludidas mercadorias; (iii) § 1° do Art. 42 da Lei paulista n.
14.946/2013, de maneira que o prazo de 10 (dez) anos seja adotado como limite maximo, restando a
norma com a seguinte dic¢do: "§ 12 - As restri¢Ges previstas nos incisos prevalecerdo pelo prazo de
até 10 (dez) anos, contados da data de cassacdo", tendo ficado explicitado que o reconhecimento da
ocorréncia de trabalho andlogo a escravizacio é feita pelo 6rgdo federal competente. Tudo nos termos
do voto do Relator, vencido parcialmente o Ministro Dias Toffoli, que julgava procedente o pedido. Nesta
assentada, o Ministro Luiz Fux reajustou seu voto para acompanhar integralmente o Relator,

4.15. Note-se que no caso trazido acima, o STF entendeu que a empresa que tenha se utilizado
direta ou indiretamente de trabalho escravo ou em condi¢des andlogas poderia sim ter a sua inscricio no
cadastrc de contribuintes do ICMS cassada. Contudo, a previsdo de penalidade de cassacdo deve ser
precedida da comprovagdo da ciéncia ou suspeita da participacdo de trabalho escravo na cadeira de
producdo das mercadorias adquiridas. Ademais, na lej paulista constava o prazo de 10 (dez) anos como
limite minimo, tendo o STF entendido que tal prazo deve ser adotado como limite méximo.

4.16. O que é possivel extrair do julgamento e de um apanhado de todo o arcabouco juridico atual,
€ que ha um esforgo para a preservacio da pessoa juridica, inclusive em situacdes drasticas.

4.17. Por tudo isso, entende-se que a previsdo contida no inciso Il do art. 42 do autodgrafo em
andlise viola os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, na medida em que prevé pena
exacerbada as pessoas juridicas estaduais, sem justificativa de progressdo entre as penas de multa e
cassa¢do e sem fixacdo de limite temporal méximo para a aplicacdo desta ultima.

4.18. Ao tratar do principio da razoabilidade, Celso Antdnio Bandeira de Mello, aponta

[...] que a Administracdo, ao atuar no exercicio de discricdo, terd de obedecer a critérios aceitaveis do
ponto de vista racional, em sintonia com o senso normal de pessoas equilibradas e repeitosas das
finalidades que presidiram a outorga da competéncia exercida. Vale dizer: pretende se colocar em
claro que n3o serdo apenas inconvenientes, mas também ilegitimas - e, portanto, jurisdicionalmente
invalidas -, as condutas desarrazoadas, bizarras, incoerentes ou praticadas em desconsidera¢io as
situagBes e circunstancias que seriam atendidas por quem tivesse atributos normais de prudéncia,
sensatez e disposi¢cdo de acatamento 3s finalidades da lei atributiva da discricgdo manejada (MELLO,
Celso Anténio Bandeira de. Curso de Direito Administrativo. 9 ed. S3o Paulo: Maiheiros, 1997, p. 154).

4.19. Ja nos ensinamentos de Wilson Anténio Steinmetz, a proporcionalidade

[...] ordena que a relagio entre o fim que se pretende alcancar e o meio utilizado deve ser
proporcional, racional, ndo excessiva, ndoarbitraria. Isso significa que entre meioc e fim deve haver
uma relagdo adequada, necessaria e racional ou proporcional (STEINMETZ, Wilson Anténio. Colisdo de
direitos fundamentais e principio da proporcionalidade. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2001, p.
149).

4.20. O atual Ministro do Supremo Tribunal Federal exorta em sua obra "A proporcionalidade na
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal" que



A doutrina constitucional mais moderna enfatiza que, em se tratando de imposi¢do de restrigdes a
determinados direitos, deve-se indagar nio apenas sobre a admissibilidade constitucional da restri¢do
eventualmente fixada (reserva legal), mas também sobre a compatibilidade das restrigdes estabelecidas
com o principio da proporcionalidade. [..] Um juizo definitivo sobre a proporcionalidade ou
razoabilidade da medida h4 de resultar da rigorosa ponderagdo entre significado de intervencgdo para o

atingido e os objetivos perseguidos pelo legislador (proporcionalidade ou razoabilidade em sentido
estrito).

O pressuposto da adequagdo (Geeignetheit) exige que as medidas interventivas adotadas montem-se
aptas a atingir os objetivos pretendidos. O requisito da necessidade ou da exigibilidade (Notwendigkeit
oder Erforderlichkeit) significa que nenhum meio menos gravoso para o individuo revelar-se-ia
igualmente eficaz na consecugfo dos objetivos pretendidos. Assim, apenas o que é adequado pode ser
necessario, mas o que é necessario ndo pode ser inadequado.

(-]

Essa decisdo consolida o desenvolvimento do principio da proporcionalidade ou da razoabilidade
como postulado constitucional auténomo que tem a sua sedes materiae na disposi¢do constitucional
que disciplina o devido processo legal (art. 52, inciso LIV). Por outro lado, afirma-se de maneira
inequivoca a possibilidade de se declarar a inconstitucionalidade de lei em caso de sua
dispensabilidade (inexigibilidade), inadequagio (falta de utilidade para o fim perseguido), ou se
auséncia de razoabilidade em sentido estrito (desproporg¢do entre o objetivo perseguido e o énus
imposto ao atingido).

Vé-se, pois, que o principio da proporcionalidde ou da proibicdo do excesso é plenamente compativel
com a ordem constitucional brasileira. A prépria jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal evolui

para reconhecer que esse principio tem hoje a sua sedes materiae no art. 52, inciso .,\qa
Constituicdo Federal (Repertério 10B de Jurisprudéncia, n2 23/94). Q){(\\D\ela Lo
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4.21. E, inclusive, o entendimento fixado no precedente do STF que se colaciona a segui ER % &
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AGAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. REQUERIMENTO DE MEDIDA CAUTELAR. ART. 82 DA LEI N.
10.209/2001. PAGAMENTO ANTECIPADO DE VALE-PEDAGIO NA CONTRATACAO DE SERVICOS DE
TRANSPORTE RODOVIARIO DE CARGAS. INDENIZACAO AO TRANSPORTADOR, EM CASO DE
DESCUMPRIMENTO DA OBRIGACAO PELO CONTRATANTE, EM VALOR VINCULADO AQ FRETE
CONTRATADO. ALEGADA OFENSA AO ART. 12 E AO INC. LIV DO ART. 5° DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. LIMITES DE INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE COMO PARAMETRO CONSTITUCIONAL DE CONTROLE DE
CONSTITUCIONALIDADE. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DE ABUSO LEGISLATIVO. PRECEDENTES.
INDENIZACAO  LEGAL QUE NAO SE DEMONSTRA DESARRAZOADA. ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE JULGADA IMPROCEDENTE. 1. Proposta de conversdo de julgamento de
medida cautelar em julgamento definitivo de mérito: n3o complexidade da questio de direito e
instrugdo dos autos. Precedentes. 2. Legitimidade ativa ad causam da Confedera¢do Nacional das
Industrias — CNI: existéncia de pertinéncia temdtica entre os objetivos institucionais e o contetdo
material do texto hormativo impugnado. Precedentes. 3. A atividade legislativa sujeita-se a estrita
observincia de diretriz fundamental pela qual, havendo suporte tedrico no principio da
proporcionalidade, vedam-se os excessos normativos e as prescri¢bes irrazoaveis do Poder Publico.
Precedentes. 4. Indenizagdo, no caso de descumprimento pelo embarcador de antecipacio do vale-
peddgio ao transportador, em quantia equivalente a duas vezes o valor do frete, que ndo se revela
arbitréria ou irrazodvel. 5. Ac¢3o direta de inconstitucionalidade julgada improcedente para declarar
constitucional o art. 82 da Lei n. 10.209/2001 (ADI n® 6031-DF, Plendrio, DATA DE PU LICACAO DIE
03/06/2020 - ATA N2 81/2020. DJE n? 137, divulgado em 02/06/2020, Transito em julgado em:
30.06.2020).

4.22. Observa-se assim,_que o inciso Il do art. 4° da propositura extrapola a possibilidade de
aplicacdo _no mundo concreto, subvertendo, como ja_dito, os principios da razoabilidade e da
propercionalidade, o que macula o aspecto material do referido dispositivo, motivo pelo qual opina-se
pelo veto parcial do Autdgrafo de Lei n® 601/2024 (id 0058944884).

4.23. Finalmente, cabe explicitar que n3o cabe a esta Procuradoria Geral do Estado se imiscuir na
analise do mérito da propositura, tendo em vista que a proposicao se traduz em eminente exercicio da
funcdo legislativa, cabendo aos representantes eleitos pelo povo, a ponderagdo acerca da adequacio da



medida em face dos interesses publicos. A este subscritor, cumpre apenas orientar sobre aspectos inerentes
a iegalidade e constitucionalidade do pretendidos.
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5.1, Diante do exposto, opina a Procuradoria Geral do Estado pelo: N
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I - veto juridico parcial (art. 66, § 12, da CF) incidente em razio de constatacdo da
inconstitucionalidade material do inciso Ill do art. 42 do Autégrafo de Lei n2 601/2024,
que "dispbe sobre a proibi¢do do confinamento, acorrentamento e alojamento inadequado
de cdies e gatos no estado de Rondénia e dd outras providéncias" {(id 0058944884), ante
a violagdo aos principios da razoabilidade e da propoicionalidade, conforme
fundamentacdo expendida no item 4:

Il - constitucionalidade dos demais dispositivos do Autégrafo de Lei n? 601/2024 (id
0058944884), inexistindo razdes para o seu veto juridico, estando, nesse aspecto, apto a
sancdo do Excelentissimo Governador do Estado.

5.2, O disposto no item 5.1 ndo prejudica a competéncia exclusiva e discriciongria do

Excelentissimo Governador do Estado para realizagdo do veto politico se, motivadamente, considerar o
autografo, no todo ou em parte, contrdrio ao interesse publico, consoante disposto no art. 42, § 12 da
Constitui¢dao Estadual.

5.3, Submeto o presente a apreciacio superior, nos termos do art. 11, inciso V, da Lei
Complementar n2 620, de 20 de junho de 2011, por ndo encontrar-se nas hipdteses de dispensa de
aprovagao previstas na Portaria n? 136, de 09 de fevereiro de 2021 (0016126663), bem como na Resolucdo
n¢ 08/2019/PGE/RC (0017606188).

5.4, Considerando a tramitagdo no item anterior, a consulente deverd abster-se de inserir
movimenta¢do neste processo administrativo, aguardando a apreciagao pela unidade PGE-GAB ou PGE-
ASSESGAB, que (i) apord no presente parecer a assinatura do Excelentissimo Senhor THIAGO ALENCAR ALVES
PEREIRA, Procurador-Geral do Estado ou do seu substituto legal.

GLAUBER LUCIANO COSTA GAHYVA
Procurador do Estado

Diretor da Procuradoria Setorial junto a Casa Civil

Portaria n® 373 de 13 de junho de 2023

[1] CARVALHQO, Ricardo Cintra Torres de. A protecdo constitucional da fauna, Consultor Juridico
{(https://www.conjur.com. br/2019-nov-30/protecao-constitucional-fauna/). Acesso em 18.12.2024.

' Documento assinado eletronicamente por GLAUBER LUCIANO COSTA GAHYVA, Procurador do Estado,
| 1 em 11/04/2025, as 10:09, conforme hordario oficial de Brasilia, com fundamento no artigo 18 caput e
___Jseus§§1%e 29 do Decreto n? 21.794, de 5 Abril de 2017.

Referenc:a Caso responda este PareLer indicar expressamente o Processo n2 0005.001453/2025-70 SEI' n? 0059083541
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RONDONIA
GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
Procuradoria Geral do Estado - PGE
DESPACHO

SEI N2 0005.001453/2025-70
Origem: PGE-CASACIVIL

Vistos.

APROVO o Parecer n? 68/2025/PGE-CASACIVIL (0059083541), pelos seus préprios
fundamentos.

Ante o exposto, retornem os autos a setorial origem para as providéncias de praxe,
conforme disposicdo prevista no §32 do artigo 22 da Portaria PGE-GAB n2 136, de 09 de fevereiro de
2021.

Porto Velho - RO, data e horério do sistema.

BRUNNO CORREA BORGES
Procurador-Geral Adjunto do Estado

~  Documento assinado eletronicamente por BRUNNO CORREA BORGES, Procurador{a) Geral
e ) §Adjunto(a) do Estado, em 14/04/2025, as 10:55, conforme horério oficial de Brasilia, com
____ fundamento no artigo 18 caput e seus §§ 12 e 22, do Decreto n® 21.794, de 5 Abril de 2017.

:!‘:-7_;':-.::;-;._ E}c A autenticidade deste documento pode ser conferida no site portal do SEI, informando o codigo
h{tﬂﬂ.‘f #ﬂt* verificador 0059250940 e o c6digo CRC E87931A6.
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Referéncia: Caso responda esta Despacho, indicar expressamente o Processo n? 0005.001453/2025-70 SEI' n? 0059250940



