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Com amparo no artigo 42, § 1° da Constituigao do Estado, impde-me o dever de informagzg, Y osss

Exceléncias que vetei totalmente o Projeto de Lei de iniciativa dessa augusta Assembleia Legis
qual “Dispde sobre a reparagdo de danos ¢ a aplicagio de multa nos casos de pichagfio, depredag@o,
destruicsio e outros meios de danificagdo do patriménio publico.”, encaminhado a este Executivo por
meio da Mensagem n® 179/2018-ALE, de 3 de julho de 2018.

Senhores Deputados, o Autdgrafo de Lei n° 988, de 3 de julho de 2018, padece de
inconstitucionalidade formal, por vicio de iniciativa e invasdo de competéncia, tendo em vista ser
prerrogativa privativa da Unido legislar sobre assuntos referentes ao direito civil, consoante o inciso I do
artigo 22 da Constitui¢io Federal de 1988, como se verifica:

Art. 22. Compete privativamente & Unido legislar sobre:

I - direito civil, comercial, penal, processual, eleitoral, agrario, maritimo, aeronautico,
espacial e do trabalho;

Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal, em decisdo sobre reparagio de danos, reconhece que a
matéria detém cunho civil, com regulamentagéo pelo Codigo Material de 2002, veja-se:

STF decide que hé prescrigdo em danos a Fazenda Plblica decorrentes de ilicito civil

Na sesso plenaria do Supremo Tribunal Federal (STF) desta quarta-feira (3), os
ministros firmaram tese de repercussdo geral no sentido de que «¢ prescritivel a agdo de
reparagio de danos & Fazenda Publica decorrente de ilicito civil”. Essa tese foi elaborada
no julgamento do Recurso Extraordinario (RE) 669069 em que se discute 0 prazo de
prescricio das agOes de ressarcimento por danos causados ao erério, entretanto essa tese
n3o alcanca prejuizos que decorram de ato de improbidade administrativa, tema nao
discutido nesse recurso.

Conforme o recurso, a Unido propds a¢do de ressarcimento contra uma empresa de
transporte rodoviario € um de seus motoristas por entender que houve culpa exclusiva do
condutor do énibus em batida contra uma viatura da Companhia da Divisdo Anfibia da
Marinha, ocorrida no dia 20 de outubro de 1997 em uma rodovia no Estado de Minas
Gerais. Naquele ano ainda vigorava o Cédigo Civil de 1916, que estabelecia prazo para
efeito de prescrigdo das pretensdes reparatérias de natureza civil. No entanto, a acdo foi
ajuizada pela Unifo em 2008, quando vigorava o Cédigo Civil de 2002.

Hé por bem destacar que a Lel Federal n° 9.605, de 12 de fevereiro de 1998, que “Dispde sobre as
sancBes penais e administrativas derivadas de condutas e atividades lesivas ao meio ambiente, e dé outras
providéncias.”, comina em seu artigo 65 a pena de detencdio e multa pela pratica de ato infracional de
pichac#io, como se verifica:

Art. 65. Pichar ou por outro meio conspurcar edificagdo ou monumento urbano:

Pena - detencéio, de 3 (trés) meses a 1 (um) ano, e multa.
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§ 1° Se o ato for realizado em monumento ou coisa tombada em virtude do seu valor
artistico, arqueoldgico ou histérico, a pena é de 6 (seis) meses a 1 (um) ano de detengdio e
multa.

Desse modo, a propositura ora apresentada, legisla sobre matéria de cunho federal, cuja
competéncia consta no citado artigo da Carta Magna, colidindo com o que ela dispde, motivo pelo qual se
impde a necessidade de veto total.

Certo de ser honrado com a elevada compreensdo de Vossas Exceléncias, ¢ consequentemente com
a pronta aprovagio do mencionado veto total, antecipo sinceros agradecimentos pelo imprescindivel

apoio, subscrevendo-me com especial gstitga e con/s'.dﬁﬁﬁi“o.
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